JORG MICHAEL KASTL

Der Habitus und das Unbewusste
Freud, Bourdieu und die neuropsychologische Geddchtnisforschung

Anstelle eines , Mottos“!
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Abb. 1 Emmas Phobie (Aus ,Entwurf einer Psychologie”)
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»Das Unbewusste fiir Freud ist nicht das, was man anderswo so nennt. [...]
Das Unbewusste vor Freud existiert schlicht und einfach nicht. [....] Das Un-

<«

bewusste vor Freud ist nichts Greifbareres als das ,Unschwarze’.“ (Lacan
1971: 194 f., Ubersetzung JMK). Diese 1966 formulierten Sitze des franzosi-
schen Psychoanalytikers Jacques Lacan formulieren eine Art Patentschutz:
Freuds Unbewusstes sei ,,singuldr®, alles was sonst so bezeichnet wird, nur ein
unter einer abstrakten Klassifikatorik versammeltes Sammelsurium: etwa so,

Diese Skizze findet sich im ,,Entwurf einer Psychologie® (Freud 1895: 355). Die schwarz
ausgefiillten Punkte stellen bewusste Vorstellungen dar; die nicht ausgefillten die durch
die Analyse zutage gebrachte unbewussten Vorstellungen. Der Kontext: eine junge
Frau, Emma, Patientin Freuds, zeigt das Zwangssymptom, nicht alleine in einen Laden
gehen zu konnen. Sie erinnert sich an eine Begebenbheit, als sie 12 Jahre alt war, kurz nach
ithrer ersten Periode. Sie geht in einen Laden, sieht die beiden ,,Kommis®“ (veraltet fur:
Handlungsgehilfe) miteinander lachen, sie glaubt iiber ihr Kleid, und lief in irgendeinem
Schreckaffekt hinaus; der eine der beiden habe ihr gefallen, sie sexuell angezogen. Freud
glaubt, dass das eine Deckerinnerung ist, hinter der eine zweite Erinnerung aus ihrer
Kindheit (mit acht Jahren) steckt (die in diesem Moment gehabt zu haben Emma aller-
dings bestreitet, ,es ist auch durch nichts erwiesen® sagt Freud.): sie geht allein in den
Laden eines Greifslers (= osterr. fiir Gemischtwarenhindler/Kramladeninhaber), um
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wie man sagen kann, dass eine Gans, ein rotes Biigeleisen und der Ttibinger
Hauptbahnhof gemeinsam haben, dass sie zur Kategorie des ,,Nicht-Schwar-
zen“ gehoren. Was wiirde Lacan zu dem Umstand sagen, dass im Freudjahr
2006 nicht zuletzt Neurobiologen und Neuropsychologen eine neue Phase
der offentlichen Freudrezeption einlduten? Ich vermute, fir ihn wire ,nach
Freud“ ,,vor Freud“, er wiirde sein Verdikt erneuern.

Eben diese 6ffentliche Freudrezeption hat aber dazu gefiihrt, dass jeder in-
teressierte ,,Zeit“- oder ,,Spiegel“-Leser tiber eine Grundlinie dieser Diskussion
informiert ist. Das Unbewusste der Neurowissenschaften sei wesentlich eines
der unbewussten Gewohnheiten und Wahrnehmungen, ein prozedurales, ein
implizites ,,Unbewusstes“: z.B. kann ich ,,richtig” sprechen, ohne mir iber die
Regeln bewusst zu sein oder ich kann der Star eines Basketballspiels sein, ohne
sagen zu konnen ,,wie ich das gemacht habe“. Das Unbewusste der Psycho-
analyse dagegen sei ein dynamisches Unbewusstes, es habe mit Verdringung,
mit Abwehrmechanismen, mit Widerstand und inneren Konflikten zu tun:
z.B. kann ich die Gefiihlsambivalenz angesichts eines sexuellen Ubergriffs in
meiner Kindheit ,,verdringen®, und habe dafiir in der Gegenwart mit mir un-
erklirlichen Zwangs- und Angstsymptomen zu leben (vgl. Fufinote 1). Gibt es
also verschiedene ,,Unbewusste“? Oder nur verschiedene Formen des einen
Unbewussten?

Was veranlasst einen Soziologen dazu, sich mit solchen Fragen auseinander
zu setzen? Im Titel dieser Vorlesungsreihe ist von der ,,Aktualitit des Unbe-
wussten die Rede. Fir mein Fach, die Soziologie, kann von einer solchen
»Aktualitit” kaum die Rede sein. In den in der Soziologie so beliebten grofen
Theoriespielen existiert schlichtweg keine Spielmarke mit der Aufschrift ,,Das
Unbewusste“. Stattdessen findet sich — gleich, ob bei Habermas, Luhmann,
Luckmann, Beck oder Esser — fast durchgehend eine seltsam unrealistische
Anthropologie der Selbstreferenz und Reflexivitit. Ausnahmen sind selten,
eine davon ist Pierre Bourdieu, der 2002 verstorbene franzosische Soziologe.
Sein Leitbegriff lautet aber ,DER Habitus“ und nicht ,DAS Unbewusste®.
Vom Wortfeld klingt damit ,Habitualitat®, ,Habitat“ an, ,Gewohnheit“ in
dem Doppelsinn, den dieses Wort auch im Deutschen hat: an etwas gewohnt
sein, und ,etwas bewohnen®. Bourdieu formuliert: ,,C’est parce-que nous
sommes impliqués dans le monde qu’ il y a de 'implicite dans ce que nous pen-

»Nischereien einzukaufen; der Greifller kneift sie grinsend (Lachen!) durch die Klei-
der in die Genitalien. Trotz dieses sexuellen Ubergriffs (»Attentat*) geht sie ein zweites
Mal in diesen Laden, woriiber sie sich (heute? in der Pubertit?) Vorwiirfe macht, als ob
sie damit das Attentat hitte provozieren wollen (,,driickendes boses Gewissen®). Freud
bringt das Beispiel einerseits als Beleg fiir den Vorgang der Verdringung von Vorstel-
lungsinhalten, die dann nur noch durch Decksymbole im Bewusstsein vertreten sind,
andererseits als Beispiel fir die Erinnerung an eine Szene, die erst nachtriglich (in die-
sem Fall in der Pubertit) zum Trauma wurde.
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sons et disons 2 son propos. Das ist ein auf deutsch nicht wiederzugebendes
Wortspiel, etwa: ,, Weil wir in die Welt impliziert (im Sinne von verstrickt/ver-
wickelt/mit ihr verflochten) sind, gibt es in allem, was wir iber sie sagen und
denken Implizites.“ (Bourdieu 1997: 21, Ubers. JMK).Damit aber liegt der
Habitus zunichst niher beim Unbewussten der Neuropsychologie (und selbst
bei Heideggers Dasein!) als an dem Freuds. Wie immer —ich mochte Bourdieu
in der Einschitzung folgen, dass soziale Phinomene der Sache nach falsch ge-
sehen werden, wenn man nicht der Existenz und Wirksamkeit unbewusster
psychischer Leistungen Rechnung tragt.

Mir geht es im Folgenden also nicht primidr um Fragen der Theoriebildung.
Der Frage nach Konzepten und Theorien hat die Vergewisserung tiber das voraus
zu gehen, woriiber wir eigentlich reden. Ich glaube, dass das schwer genug ist
und mochte daher fiir diesen Vortrag ein exemplarisches, in Ansitzen phino-
menologisches Vorgehen wihlen. Es geht mir um eine Sichtung dreier Skizzen,
die ich sozusagen von den Schreibtischen der drei Disziplinen der Psychoanalyse,
der Neuropsychologie und der Soziologie ,,abgestaubt* habe. Das mit den ,,Skiz-
zen® ist wortlich gemeint. Die Befassung mit dem Unbewussten hat immer
wieder bemerkenswerte grafische Potentiale freigesetzt. Anhand solcher ,,Gra-
phen des Unbewussten“ mochte ich auf Korrespondenzen und Unterschiede
der Verwendung des Pradikats ,,unbewusst“ bei Freud, der Neuropsychologie
und Bourdieu hinweisen und am Schluss einige Konsequenzen ziehen fiir
mein Soziologenproblem, das Verhiltnis von Habitus und Unbewusstem.

IT.

Beginnen wir mit einer bertthmten Skizze Freuds (Abb.2) aus der ,,Psychopa-
thologie des Alltags®, die im Zusammenhang mit der vielzitierten und vielin-
terpretierten ,,Signorelli-Episode steht (Freud 1901: 65 ff.). Worum geht es?
Freud erzahlt von einem Gesprich, in dessen Verlauf er selbst den Namen des
italienischen Malers Signorelli vergisst. Stattdessen fallen ihm die beiden Na-
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Abb. 3 Die assoziativen Zusammenhdnge der Signorelli-Episode in der zeitlichen Se-
quenz der Erzahlung Freuds

men ,Boltraffio“ und ,,Botticelli“ ein. Das Bild gibt das unbewusste Material
wieder, das aufklaren soll, wieso der eine Namen vergessen wurde und die an-
deren sich ins Bewusstsein drangen. Ich habe versucht auf der Grundlage von
Freuds Erzihlung eine zweite Skizze anzufertigen (Abb. 3), die die zeitliche
Sequenz der Erzihlung Freuds beibehilt. Anhand dieser zweiten Skizze
mochte ich die Geschichte in Erinnerung rufen.

Wir bewegen uns zunichst im oberen Teil, den ich mit dem Adjektiv ,be-
wusst“ gekennzeichnet habe. Freud kommt auf einer Fahrt in die Herzegowina
mit einem Mitreisenden ins Gesprich. Ein dort praktizierender Kollege, so
berichtet Freud dem Mitreisenden, habe thm iiber die in Bosnien-Herze-
gowina lebenden Turken folgendes erzihlt: ,Wenn man ihnen ankiindigen
muss, dass es fiir [einen] Kranken keine Hilfe gibt, so antworten sie: ,Herr, was
ist da zu sagen? Ich weifS, wenn er zu retten wire, hittest du ihn gerettet!’
(ebd.: 67). Was Freud seinem Gesprichspartner verschweigt, was thm aller-
dings durch den Sinn geht, ist ein weiteres Detail der Erzidhlung des Kollegen:
die Ttirken schitzten, so behauptet dieser, den ,,Sexualgenuss iiber alles“ und
gerieten bei sexuellen Storungen in tiefe Verzweiflung: , Du weifst ja, Herr,
wenn das nicht mebr geht, dann hat das Leben keinen Wert“(ebd.). Im weite-
ren Verlauf der Konversation will Freud dem Mitreisenden von den ,,Fresken
von den letzten Dingen“ im Dom von Orvieto erzahlen, den er auf einer un-
langst absolvierten Italienreise besucht hatte. Dabei fillt ihm der Name des
Malers nicht mehr ein, stattdessen drangen sich die der Maler Botticelli und
Boltraffio auf, wobei Freud klar ist, dass diese falsch sind. Was motiviert das
Vergessen des Namens ,,Signorelli“ und die ins Bewusstsein dringenden Er-
satznamen Botticelli und Boltraffio?

Damit kommen wir zum unteren Teil der Skizze, den unbewussten Zu-
sammenhingen. Freuds Erklirung lautet wie folgt: Es gab eine assoziative
Uberlagerung des spiteren Gesprichsthemas mit dem fritheren. Die Bezie-
hungen sind dabei zum einen eng am Klang der Worte orientiert: ,Bosnien
legt die beiden ersten Silben der Worte Botticelli und Boltraffio nahe. In der
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Silbe ,,...elli von Botticelli klingt die Schlusssilbe des vergessenen Namens an.
Interessanter ist aber der vordere Teil des Namens: ,,Signor“. Signor heifit auf
deutsch ,Herr®, diese Silbe taucht sowohl in dem Herzegowina auf als auch in
den erzihlten Aulerungen der tiirkischen Patienten, in denen es im einen Fall
um das Thema ,,Tod“, im anderen um ,,Sexualitit“ ging. Uber diese Komplexe,
so Freuds Deutung, habe er ,,Signor® unbewusst zusammen gebracht mit ei-
ner Nachricht, die er einige Wochen vorher tiber einen Patienten erhalten habe
—,mit dem ich mir viele Miihe gegeben“ (ebd.), bemerkt Freud fast beildufig.
Dieser habe seinem Leben wegen einer ,,unheilbaren sexuellen Storung® ein
Ende gemacht. Die Nachricht von diesem Ereignis erhielt Freud wenige Wo-
chen vorher in dem Siidtiroler Ort Trafoi, ein Name, der dann in der zweiten
Silbe von Bol-traffio wieder auftaucht. Freud rekonstruiert also eine Assozia-
tionsreihe, die sich tiber die Silbe ,,Her* zum Wort ,,Herr“ und von da auf das
»Signor® von Signorelli verschiebt. Gemeinsam mit dem Tod des Patienten
verfillt dieses Wort der Verdringung: ,Ich wollte also etwas vergessen, ich
hatte etwas verdrangt®, schreibt Freud, ,ich wollte allerdings etwas anderes
vergessen als den Namen des Meisters von Orvieto; aber dieses andere brachte
es zustande, sich mit dessen Namen in assoziative Verbindung zu setzen, so
dass mein Willensakt das Ziel verfehlte und ich das eine wider Willen vergaf3,
wiahrend ich das andere mit Absicht vergessen wollte“ (ebd.:68).

Die Signorelli-Episode macht in seltener Verdichtung deutlich, was Freud
uns in seinen Arbeiten als ,unbewusst“ vor Augen fihrt. Ich will vier Punkte
herausgreifen.

1. Die Annahme der unbewussten Prozesse wird durch die Diskontinuitit
der bewussten nahe gelegt. Freud weist in der Abhandlung ,,Das Unbewusste®
von 1915 die ,,Daten des Bewusstseins® als ,,in hohem Grade liickenhaft“ aus:
»Sowohl bei Gesunden als bei Kranken kommen haufig psychische Akte vor,
welche zu ihrer Erklirung andere Akte voraussetzen, fiir die aber das Be-
wusstsein nicht zeugt [...] unsere personlichste tagliche Erfahrung macht uns
mit Einfillen bekannt, deren Herkunft wir nicht kennen, und mit Denkresul-
taten, deren Ausarbeitung uns verborgen geblieben ist. Alle diese bewussten
Akte blieben zusammenhanglos und unverstiandlich, wenn wir den Anspruch
festhalten wollen, dass wir auch alles durchs Bewusstsein erfahren miissen,
was an seelischen Akten in uns vorgeht, und ordnen sich in einen aufzeigbaren
Zusammenhang ein, wenn wir die erschlossenen unbewussten Akte interpo-
lieren (Freud 1915: 73 f.).

Diese Liickenhaftigkeit wird in meiner Skizze augenfillig. Auf der Ebene
der bewussten Akte wissen wir nicht, wie wir von den Fresken zu ,,Botticelli“
und von dort zu Boltraffio kommen. Dieses Material bleibt zusammenhangs-
los, solange wir nicht die ,,Interpolation” der im unteren Teil der Abbildung
vorfindlichen unbewussten Assoziationen hinzu nehmen. Dieser Begriff ist
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ubrigens der Mathematik entnommen: er bezeichnet dort die niherungsweise
Errechnung eines unbekannten Wertes einer Funktion aus zwei bekannten
Werten, zwischen denen er liegt.

Hinzuzufugen wire in diesem Zusammenhang, dass auch das, wie Freud
sagt, ,neu auftauchende® (Freud 1901: 66) Thema der Fresken des Dom von
Orvieto motivierbar ist aus dem ,,unmittelbar vorhergehenden Thema® der
Auflerungen der tiirkischen Patienten. Es liegt eben in dem gemeinsamen The-
menkomplex ,, Tod und Sexualitit“. Wer auch nur einen oberflichlichen Blick
auf die Fresken Signorellis wirft, Fresken, die das Thema von Tod und Aufer-
stehung, von ewigem Leben und ewiger Verdammnis in einer Darstellung von
unerhorter Sinnlichkeit realisieren, wird diesen Zusammenhang unmittelbar
verstandlich finden, auch wenn Freud ihn verbliffenderweise fast tibergeht.

2. Die Analyse der Signorelli-Episode verdeutlicht den Leistungscharakter
des Unbewussten. Das Unbewusste ist nicht einfach etwas, was man nicht
weifl, ein ,nicht Gewusstes“. Freud spricht von ,,Akten®, also psychischen
Leistungen. In diesem Fall handelt es sich zum Einen um ein ,Vergessen-
Wollen“ und zum Anderen um die synthetische Aktivitit der Assoziierung
der verschiedenen Vorstellungen, die die Voraussetzung zu der Verdringung
des Gesamtkomplexes ist. Von solchen unbewussten Leistungen sagt Freud,
sie konnten ,,mit all den Kategorien beschrieben werden, die wir auf die be-
wussten Seelenakte anwenden, als Vorstellungen, Strebungen, Entschlieffun-
gen u.dgl.. Ja von manchen dieser latenten Zustinde missen wir aussagen, sie
unterscheiden sich von den bewussten eben nur durch den Wegfall des Be-
wusstseins.“ (Freud 1915: 75).

3. Diese unbewussten ,Akte“ spielen durchweg in einer Dimension des
Sinnhaften, Verstehbaren. Sie beniitzen wie immer bruchstiickhaftes, aber
(potentiell) sinnhaftes Material (Silben, Worter, Sitze, Episoden) und generie-
ren damit auf eine wie immer erratische Weise Bedeutung, die entschlisselt
werden kann. So spricht Freud in unserem Fall von einem Rebus, einem Bil-
derritsel, ein Vergleich, der sich auch in der Traumdeutung findet. Die merk-
wiirdige ,Intellektualitit“ des Freudschen Unbewussten ist oft registriert
worden. ,Das Unbewusste, so sagt Karl Kraus, ,,macht schlechte Witze“ und
Merleau-Ponty hat einmal von der Verwunderung geschrieben, die einen bei
der ersten Freud-Lektiire iberkomme angesichts eines ,,Unbewussten®, das
so gar nichts Archaisches an sich hat, sondern sich realisiere in ,,Verfallsformen
von Bedeutung, Rede, Handlung aufgelost in licherliche Kalauer (Merleau-
Ponty 2000: 327).

2 Die Stelle (sie ist so schon formuliert!) lautet im Gesamtzusammenhang: ,Jeder Leser

Freuds, denke ich, erinnert sich an seine ersten Eindriicke: eine unglaubliche Parteinah-
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Freud kennt zwei grundlegende, das Prozessieren des Unbewussten cha-
rakterisierende Mechanismen. In der Verschiebung ruft eine Vorstellung eine
andere — benachbarte — hervor; so werden neue Bedeutungskontexte und da-
mit Bedeutungen generiert: aus der Silbe ,Her“ wird ein ,,Herr“ und aus dem
»Herr“ ein Signor; die Vorstellung des Todes des Patienten verkntpft sich mit
dem Ort, an dem man die Todesnachricht erhalten hat. Diese Verschiebung
wiederum ist die Voraussetzung fir den zweiten Mechanismus, eine Bedeu-
tungsgenese, in denen sich in einer Vorstellung die Bedeutungen der anderen
yverdichten“: das Wort ,,Signor” wird so durch die Verdichtung zur Metapher
fur die Macht des Todes und der Sexualitat.

Es war wiederum Lacan, der im Anschluss an den russischen Linguisten
Roman Jakobson darauf hingewiesen hat, dass dieses ,.eine Vorstellung steht fiir
eine andere” und ,eine Vorstellung im Kontext weiterer” nichts anderes be-
zeichnetals die der Poetik entnommenen Begriffe von Metapher und Metony-
mie. In diesen poetologischen Konzepten sieht Jakobson die zwei grundlegen-
den bedeutungsgenerierenden Operationen schlechthin markiert (Jakobson
1979). Sprechen, die Verwendung von Sprache, heifit fiir ihn die wechselseitige
Durchdringung der vertikalen Bedeutungsdimension eines ,,dieses (Zeichen)
steht fiir ein anderes® mit einer horizontalen Bedeutungsdimension eines
»dieses (Zeichen) im Kontext von jenem®. Insofern das Unbewusste Bedeu-
tung dadurch erzeugt, dass es zum einen Vorstellungen fiir andere Vorstellun-
gen stehen lisst (Verdichtung), und zugleich unablissig Vorstellungen in Zu-
sammenhang mit anderen setzt und sie dadurch ihre Bedeutung verindern
lasst, ist das Unbewusste, sagt Lacan, wie eine Sprache strukturiert (Lacan
1980: 26) — wie immer dieses Sprechen ,,wilden“ Formen der Bedeutungser-
zeugung folgt, etwas seltsam Unzivilisiertes, Erratisches, Lappisches an sich
hat, so wie Kinder spielerisch Worter zerlegen, plappern ohne deswegen den
Bezug auf eine Welt potentiell mit anderen geteilter und teilbarer Bedeutung
zu verlieren.

4. Das Unbewusste reagiert und agiert im Feld der Kommunikation und
damit des Sozialen. Das gilt ganz selbstverstandlich fir die analytische Situa-
tion zwischen Patient und Analytiker. Aber auch die Signorelli-Episode zeigt
deutlich: die unbewussten Vorginge mischen sich sozusagen ins Gesprich,
lassen sich durch das Gesprich ihrerseits anregen, werden im und durch das

me fir die unwahrscheinlichsten Deutungen, ein besessenes Beharren auf dem Sexuellen
—und vor allem die Verfallsformen von Bedeutung, Rede, Handlung axfgelést in licher-
liche Kalauer. Dann jedoch, in dem Mafle, wie man liest, wie man sich auf sich selbst be-
zieht und die Jahre vergehen, stellt sich unerklarlich eine Art Evidenz der Psychoanalyse
ein, und schliefllich kommt man dazu, in Frieden mit dieser unerbittlichen Hermeneutik
zu leben.“
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Gesprich wirksam. Das Gefiihl des ,heiklen Themas“ (Freud 1901: 67 FN),
die Antizipation einer Reaktion des Anderen, letztlich eine soziale Norm, bil-
det tiberhaupt den situativen Anlass zu der Verdringungsleistung. Eine Fiille
soziokulturell konstituierter Zusammenhinge (von phonologischen und se-
mantischen bis hin zu den Sinnstrukturen eines Kunstwerkes) sind bei der As-
soziierung der verdringten Vorstellungskomplexe mit wirksam. Das unbe-
wusste Material selbst ist verkniipft mit einer Welt sozial geteilter oder poten-
tiell teilbarer Bedeutungen. Hinzu kommt: es ist auf nachgerade obsessive
Weise intentional bezogen auf andere Menschen, im Komplex der Sexualitit
ebenso wie in den Affekthaltungen bis hin zu Schuldgeftihlen und der Frage
nach der Verantwortung fiir den Tod des Patienten (Freud betont die Mihe,
die er sich mit ihm gegeben habe!). Die dynamischen Prozesse, die Freud im
Auge hat, spielen so gesehen gerade nicht in der Dimension eines in sich ver-
kapselten Inneren, sondern in ihnen wird eine stete Bezugnahme auf Andere,
auf Sozialitit wirksam. Das gilt — wie Mario Erdheim in seinem Beitrag ein-
dricklich zeigt — sowohl fiir ihre libidinosen Komponenten (die Formen der
psychosexuellen Organisation der Libido sind immer auch Formen der Orga-
nisation einer Typik sozialer Beziehung) als auch die normativen Komponen-
ten: z.B. das Inzesttabu als Formulierung einer Befreiung der Libido zu einem
»Auflerhalb“ der Familie und zugleich als Verpflichtung einer Familie gegen-
iber einer Gesellschaft, einer Kultur. Ich denke, nur eine vorurteilsbeladene
Interpretation kann auf den Gedanken kommen, die Psychoanalyse folge ei-
nem Biologismus. Die amiisanten Episoden der Psychopathologie des Alltags
legen ebenso wie die groffen Falldarstellungen weit eher eine Anthropologie
der Besessenheit, der Verhexung des Menschen durch seinesgleichen nahe.
Wenn z.B. die Lihmung eines Armes lesbar wird als Geschichte eines unbe-
wussten Konflikts zwischen einem Heiratswunsch und dem Schuldgefiihl,
durch die Heirat einen kranken Vater im Stich zu lassen, oder die Symptoma-
tik einer paranoiden Psychose als Geschichte der Verleugnung der Liebe eines
Mannes zu einem anderen Mann — dann konnte man eher auf den Eindruck
der Soziologisierung eines Biologischen als auf den der Biologisierung eines
Sozialen kommen.

I1I1.

Nun zu einer zweiten Skizze, die uns scheinbar in eine vollstindig andere Welt
fithrt (Abb. 4). Sie ist einer Publikation der amerikanischen Neuropsycholo-
gen Larry Squire und Barbara Knowlton entnommen und zeigt eine soge-
nannte ,artifizielle Grammatik“ (Knowlton, Squire 1994: 82).

Um was handelt es sich? Es ist die Abbildung einer Struktur, mit der man
Buchstabenfolgen erzeugen kann. Man fangt dazu links an und folgt den Pfei-
len. Im ersten Schritt kann man M oder V wihlen. Wir wahlen M. Im zweiten
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Schritt kann man entweder dem in sich zurtick gebogenen Pfeil nach oben fol-
gen und beliebig oft X und dann V wihlen oder gleich dem Pfeil nach rechts
folgen (V). Wir wihlen XXV. Nun kann man entweder aussteigen und erhilt
dann als Ergebnis des gesamten Prozesses die Buchstabenfolge MXXV oder
wir folgen nochmals dem Pfeil nach links unten (X, also MXXVX). Dort an-
gekommen habe ich sogar drei Moglichkeiten: R zu wihlen und wieder in der
oberen Zeile anzukommen, beliebig oft V zu wihlen oder aber auszusteigen.
So konnte ich z.B. zu der Kombination MXXVXRVVYV kommen. Das Sche-
ma definiert mithin eine Klasse moglicher, ,,grammatischer” Buchstabenfol-
gen. Nicht mogliche Kombinationen, zum Beispiel MXR, sind dann ,,un-
grammatisch®, entsprechen nicht den Regeln.

Das Schema war Teil eines Experimentes, das Barbara Knowlton und Larry
R. Squire, ein Mitarbeiter des Nobelpreistragers Eric Kandel, durchgefiihrt
haben. Die Versuchspersonen haben — das ist wichtig — wihrend des ganzen
Versuchs keinerlei Kenntnis der oft noch sehr viel komplizierteren Algorith-
men. Sie erhalten vielmehr in einer , Trainingsphase“ ausschliefilich Beispiele
skorrekt geformter” Buchstabenfolgen fiir wenige Sekunden gezeigt. Danach
wird ihnen lediglich mitgeteilt, dass die gezeigten Buchstabenfolgen bestimm-
ten Regeln gehorchen, diese seien aber zu kompliziert, um sie zu erschlieffen.
In einem zweiten Durchgang, in dessen Verlauf eine Liste mit zur Hilfte
grammatischen und zur anderen Hilfte ungrammatischen Buchstabenfolgen
gezeigt werden, sollen die Versuchspersonen dann fiir jede Kombination ,,aus
dem Bauch heraus“ entscheiden, ob diese regelgerecht ist oder nicht. Es zeigt
sich, ich habe das mit Studierenden in einem Seminar mit einem weit kompli-
zierteren Schema reproduzieren konnen, dass sich richtige Entscheidungen in
durchschnittlich etwa zwei Dritteln der Fille einstellen, zu erwarten wiren
natlirlich rein statistisch zunichst einmal 50 %. Die Versuchspersonen konnen
dabei die Regeln, aufgrund der sie entschieden haben, nicht angeben. Das Er-
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gebnis zeigt aber, dass sie irgendetwas von der Struktur wahrgenommen und
sbehalten“ haben mussen, also ein Lernvorgang statt fand. Dass und was er-
lernt wurde, ist aber nicht bewusst. ,, The learning is based on subject’s ability
to detect regularities in the stimulus environment without being aware of them
<...>That information can be learned implicitly and independently of aware-
ness.“ (Knowlton, Squire 1996: 169). Das Erstaunliche ist dabei nun, dass die
Hilfte der Probanden von Larry Squire und Barbara Knowlton aus Probanden
mit einer ausgepragten anterograden Amnesie bestand. Es handelt sich um
Menschen mit einer Gehirnschidigung, die zu einer starken Beeintrachtigung
bis zum fast volligen Verlust der Fahigkeit fithrt, neue Wahrnehmungen und
Erfahrungen im Langzeitgedichtnis zu ,speichern®, also etwas zu lernen.
Dennoch zeigen sich bei den amnestischen Probanden keinerlei signifikante
Unterschiede zu den Ergebnissen der nicht behinderten Teilnehmer. Die
Autoren schlieflen daraus, dass dieses Lernen offenbar alleine aufgrund im-
pliziter, sogenannter nicht-deklarativer Lernvorginge moglich ist und dass
hierfiir Gehirnregionen eine Rolle spielen, die bei den Amnestikern nicht ge-
schadigt sind.

Mit Hilfe gezielter Variationen von Trainings- und Testitems versuchen
Knowlton und Squire heraus zu finden, wie diese impliziten, immer wieder
auch als ,unbewusst“ bezeichneten Formen des Lernens eigentlich genau
funktionieren. Beispielsweise kann man die Testitems so bilden, dass sich kei-
ne konkrete Zweier- oder Dreier-Buchstabenfolge der Trainingsitems wieder-
holt, oder sogar vollig andere Buchstaben verwenden, die formale Struktur
aber beibehalten. Auch hier zeigen sich in der Tendenz dieselben Ergebnisse:
das nehmen die Autoren als Indiz fir die ,unbewusste“ Anwendung abstrak-
ter, d.h. exemplarunspezifischer Regeln, ,partial representations of the under-
lying formal grammar“(Knowlton, Squire 1994: 79). Es lasst sich aber auch
nachweisen, dass die unbewusste/implizite ,Reprisentation” bzw. das ,, Wie-
dererkennen® exemplarspezifischer Informationen bei beiden Versuchsgrup-
pen ebenfalls eine Rolle spielen kann, wie etwa bestimmte ,,typische“ Bi- und
Trigramme von Buchstaben (sogenannte chunks) (Knowlton, Squire 1996:
178; Squire, Zola 1996: 13517).

Dieses Experiment ist nur ein Beispiel fiir eine ganze Reihe von Experi-
menten der neuropsychologischen Gedichtnisforschung, die nachweisen, dass
auch vergleichsweise komplexe kognitive Kompetenzen implizit, ,,without
being aware of them* (Knowlton, Squire 1994: 79), erworben werden konnen.
In anderen Versuchen, in denen mit komplexen und teilweise probabilisti-
schen Regelstrukturen gearbeitet wurde, konnten Formen des impliziten ,,un-
bewussten Lernens fiir die Anwendung von Regeln, von Typenbegriffen,
von Kategorien, und fir das ,, Wiedererkennen® unbewusst wahrgenommener
Symbole oder Gegenstinde nachgewiesen werden (vgl. dazu Squire, Zola
1996; Squire, Kandel 1999: Kap. 9).
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Abb. 5 Die zwei Skizzen im Vergleich

Haben solche Phinomene mit dem, was Freud vorschwebte, irgendetwas ge-
meinsam? Die beiden Skizzen weisen immerhin gewisse formale Ahnlichkei-
ten auf (vgl. Abb. 5). Sie zeigen beide eine nicht zufillige Assoziation von Ein-
zelelementen, eine Struktur, die als Ganze einen Sinneffekt zeitigt. Dieser
beschrinkt sich bei der kiinstlichen Grammatik zugegeben auf die etwas diirf-
tige Erfahrung, ob mit den Buchstabenfolgen alles stimmt oder ob da etwas
nicht stimmt. Wie bei Freud ist es der Zusammenhang zwischen den einzelnen
Elementen, der unbewusst ist, gleichzeitig aber psychisch bzw. im Verhalten
irgendwie wirksam wird. Immerhin.

Ein augenfilliger Unterschied ist allerdings: Freuds Schema ist auf eine
einmalige Situation bezogen. Es zeigt die unbewussten Inhalte sozusagen in
actu, wahrend die artifizielle Grammatik eigentlich eine Regelstruktur an-
zeigt, d.h. eine ganze Klasse an Moglichkeiten. Immerhin kennt auch Freud
sich wiederholende Strukturen, bei neurotischen Symptomen etwa, die ja einem
Prinzip der Wiederholung folgen (vgl. Fuinote 1). Das legt nahe sich zu fra-
gen, ob die Darstellungen moglicherweise nur auf verschiedenen methodi-
schen Ebenen liegen, aber im Prinzip ineinander tiberfithrbar sind. Wollte man
das Schema der Neuropsychologen auf dieselbe Ebene wie das Freuds bringen,
musste man namlich tber die faktisch wirksamen Assoziationen der Proban-
den verfiigen, tiber das, was einem durch den Kopf geht, wenn man entschei-
den soll, ob eine Buchstabenfolge ,okay“ aussieht oder nicht. Psychoanaly-
tisch gesehen briuchten wir also gleichsam ,freie Assoziationen® tiber einen
Buchstabensalat. Squire und Knowlton schlieflen ja nicht aus, dass dabei ir-
gendwie geartete implizite ,,Reprasentationen eine Rolle spielen. Es kann un-
terstellt werden, dass solche In-Actu-Assoziationen in irgendeiner Beziehung
zu der in der artifiziellen Grammatik ausgedriickten Struktur stehen. Sonst
wiren die Versuchsergebnisse unerklarlich.

Eine ins Auge stechende Gemeinsamkeit stellt die Realisierung des von
Freud so genannten Verfahrens der ,Interpolation unbewusster Leistungen
dar. Die unbewusste Leistung wird als ,,Unbekannte“ erschlossen aus den
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Diskontinuititen der ,bekannten, also bewussten Leistungen. Eine solche
sInterpolation® versuchen ja auch Squire und Knowlton, wenn sie durch eine
planmiflige Abwandlung des Experiments herausfinden wollen, ob eine im-
plizite, ,unbewusste“ Regelanwendung oder eher eine Orientierung an Cha-
rakteristika der Einzelitems oder beides eine Rolle spielt. Der Unterschied zu
Freuds Verfahren beschrankt sich darauf, dass es im einen Fall um eine iiber
Introspektion gewonnene und im anderen um eine tiber den Weg der Verhal-
tensbeobachtung gewonnene ,Interpolation® geht.

Richtig bleibt: Im Beispiel der kiinstlichen Grammatik ist keine dynami-
sche Komponente im Sinne eines Verdringungseffektes erkennbar, wenn auch
eine affektive Dimension durchaus vorstellbar ist. Immerhin appellieren die
Forscher an die ,Gefithle“ ihrer Probanden angesichts einer bestimmten
Buchstabenfolge: , They should base their judgements on their ,gut feeling*“
(Knowlton, Squire 1994: 82).

Dagegen lassen sich, ich habe es bereits angedeutet, im Signorelli-Beispiel
auch Aspekte des Unbewussten im prozeduralen, impliziten Sinne aufweisen.
Dazu gehort der Rekurs der unbewussten Prozesse auf Wahrnehmung und
Sprache, der stindig mitlaufende, aber nicht thematische Sinnkonnex mit dem
Gesprich, die Komplexion ganz unterschiedlicher Vorstellungen in der Sinn-
struktur von Tod und Sexualitit, im Grunde alles das, was die assoziative Ver-
bindung herstellt — die letztlich dazu fiihrt, dass mit dem eigentlich zu Ver-
dringenden auch der Name Signorellis verloren geht. Es spricht nichts dafiir,
dass der Sinnzusammenhang der AufSerungen der tiirkischen Patienten und
des Themas der Signorelli-Fresken als solcher einer ,,Verdraingung® unterliegt.
Trotzdem bleibt er so implizit, dass ihn Freud noch nicht mal im Nachhinein
deutlich heraus stellt. Ahnliches gilt fiir den Gleichklang von Her-, Herr, die
Beziehung Herr-Signor, das Wiederauftauchen der Silbe ,,Bo“. Man konnte so
weit gehen zu sagen, dass sich die dynamische Komponente dieser implizit-
prozeduralen Dimension bedient, sie zur Voraussetzung hat. Hier verzahnt
sich ein prozedurales und implizites Unbewusstes mit dem Dynamischen der
Verdringung.

Vielleicht spielt also ein prozedurales/implizites Unbewusstes innerhalb
der psychoanalytischen Praxis eine wesentlichere Rolle als eine vorschnelle
Singularitatsthese es zulassen will. In Ankniipfung an Eric Kandel (Kandel
2006: 166) u.a. wire ein weiteres, allgemeineres Argument zu nennen: Freud
tragt vor allem in seinen ,technischen® Schriften zur therapeutischen Bezie-
hung einem impliziten und prozeduralen Unbewussten, einem Unbewussten,
das wahrnimmt und lernt, einem Unbewussten, das eine Fertigkeit realisiert,
Rechnung. Die ganzen Begrifflichkeiten der Ubertragung und Gegeniibertra-
gung etc. laufen namlich darauf hinaus, dass es in der Analyse nicht nur und
nicht primdr um die Riickgewinnung verdringter Inhalte geht, sondern um
eine tiefgreifende Umstrukturierung von Affekt-, Verhaltens- und Wahrneh-
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mungsmustern, von existentiellen Sinnstrukturen. Das ,Durcharbeiten® der
Analyse, deren Medium die Wirklichkeit der Ubertragungsbeziehung ist, hat
Aspekte des prozeduralen Lernens. Was da im Einzelnen geschieht, kann und
braucht nicht immer ,,deklariert zu werden, es ist aber auch nicht unbewusst
in dem Sinn, dass es unter Aufwendung psychischer Energie verdringt wer-
den misste.

Iv.

Ich komme nun zur dritten und letzten Skizze. Es handelt sich um den Aus-
schnitt einer Abbildung aus Bourdieus mittlerweile klassischer Studie ,Die
feinen Unterschiede“ (Bourdieu 1982: 409).

Auch hier findet sich offensichtlich eine strukturierte Assoziation von
Einzelelementen. Zwar fehlen Pfeile und Linien, aber die Abstinde zwischen
den beschrifteten Punkten scheinen irgendwie auf einen Zusammenhang hin-
zudeuten. Dass ,Das wohltemperierte Klavier® mehr mit der ,Kunst der
Fuge® (beide oben links) zu tun hat als mit dem Chansonnier Charles Azna-
vour (unten rechts) ist noch nachvollziehbar, was aber ,,Flohmarkt“ mit Bach
zu tun hat, erschliefit sich einem nicht ohne weiteres. Worum geht es hier?
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Die Grafik gibt einen kleinen Ausschnitt aus dem Tableau einer sogenann-
ten ,,Korrespondenzanalyse“ wieder (ebd: 409). Dabei handelt es sich um ein
statistisches Verfahren, das es erlaubt, das Zusammenauftreten einer offenen
Zahl von Merkmalen/kategorialer Variablen als raumliche Distanzen abzubil-
den. Grob gilt: Je niher dabei verschiedene Punkte liegen, desto hoher ist die
Wahrscheinlichkeit eines — bezogen auf die Mehrheit der Untersuchungsper-
sonen — gemeinsamen Auftretens, also threr Assoziation.

Datengrundlage dieser Analyse war eine umfassende Befragung von rund
1.200 Personen tiber kulturelle Praktiken, Geschmacks- und Werturteile so-
wie Konsumgewohnheiten aus den 1960er Jahren. Dazu gehoren z.B. Kennt-
nisse und Vorlieben bei Musik und bildender Kunst, geschitzte Eigenschaften
bei Freunden, Vorlieben beim Essen und beim Kauf von Mobeln. Auf Letzte-
res bezieht sich auch das Stichwort ,Flohmarkt“. Offenbar ist es bei Leuten,
die das wohltemperierte Klavier mogen, vergleichsweise wahrscheinlich, dass
sie ithre Mobel gelegentlich auf dem Flohmarkt kaufen. Interessant ist dabei
sowohl die Gesamtheit der Zusammenhinge als auch die Frage, welche Zu-
sammenhinge eher unwahrscheinlich sind: so gibt es eine Affinitit der Vorlie-
be fiir die ,,Kunst der Fuge“ zu Ravels Oper ,Lenfant et les sortileges®, nicht
aber beispielsweise zu ,,La Traviata“ oder ,,Ungarischer Rhapsodie®; zum Er-
werb von Mobeln auf dem ,,Flohmarkt“, nicht aber zu ,ererbten® oder im
~Mobelhaus“ gekauften; zu ,exotischer Kiiche, nichtaber zu ,,traditioneller®
oder ,erlesener”; zu ,feinfithligen“ Freunden, nicht aber zu ,ausgeglichenen®
oder ,lebensfroh-genieflerischen®. Alle diese Merkmale stehen wiederum mit
bestimmten soziostrukturellen Merkmalen der Befragten in Zusammenhang.
Das hier gezeigte Tableau zielt insgesamt auf die Abbildung von Clustern sol-
cher Geschmacks-Gewohnheiten fiir Angehorige verschiedener Fraktionen
des Biirgertums.

Befunde dieser Art fithren Bourdieu dazu, eine Systematik der abgebilde-
ten kulturellen Praktiken zu konstruieren (um nicht zu sagen zu ,interpolie-
ren”). Er unterstellt, dass es auf der Ebene der Individuen ein System von
Schemata gibt, das er ,,Habitus® nennt. Thr Spezifikum ist, dass sie auf eine im-
plizite, ,unbewusste“ Weise wirksam werden.

Ein Beispiel fiir ein solches Schema, das Bestandteil eines Habitus sein
kann und mit dem vorgelegten Bildausschnitt zu tun hat, ist beispielsweise et-
was, was Bourdieu den ,asketischen Aristokratismus® bestimmter Intellektu-
ellen- und Hochschulberufe nennt. Thre ckonomischen Mittel, sagt Bourdieu,
reichen nicht so weit wie ithr Geschmack; ein Abstand zwischen 6konomi-
schen und kulturellen Kapital verurteilt sie zu einem asketischen Asthetizis-
mus: ,der von dem ,profitiert’, was er hat, Antikes durch ,Rustikales* kom-
pensiert, persische Teppiche durch ruminische, den Landsitz der Familie
durch die restaurierte Scheune, den Besitz von Gemailden durch den von Li-
thographien [...]. Alles uneingestandene Surrogate — wie der Schaumwein und
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der Talmi der tatsichlich Armen — mit denen der Mangel dem Besitz Tribut
zollt.“ (ebd.: 449). (Daher der Flohmarkt!) Das verbindet sich mit dem Aspekt
einer von Bourdieu so genannten ,,meritokratischen Auflehnung®: ,Der Ab-
stand zwischen 6konomischem und kulturellem Kapital ist [...] ein Grund fiir
ithre Neigung, gegen eine Gesellschaftsordnung zu protestieren, die ihre Ver-
dienste nicht voll anerkennt, weil sie andere Klassifikationsprinzipien kennt
als das Schulsystem... Diese meritokratische Auflehnung (und daher in gewis-
sem Sinne aristokratische) Autlehnung nimmt zu, wenn die Betreffenden ihrer
Herkunft die Treue halten und thnen Aufstiegsmoglichkeiten versagt bleiben.“
(ebd.: 449). Zu dieser Figur gehort fiir Bourdieu die Pflege vergleichsweise
hermetischer Kunstgentisse, der Gestus der Avantgarde und der Herablassung
gegentiber einerseits einer Populirkultur, andererseits aber die Verachtung
und uneingestandene Ambivalenz gegentiber dem demonstrativem (Bil-
dungs-)Luxus mancher freiberuflich Titigen (Architekten, Arzten, Unter-
nehmer). Noch der Konsum eines vier Abende umfassenden Konzertzyklus’,
an denen alle Priludien und Fugen beider Teile des Wohltemperierten Kla-
viers auf einem zeitgendssischen Originalinstrument zu Gehor gebracht wer-
den, kann fiir Bourdieu so einer sehr irdischen uneingestandenen Strategie der
Maximierung kulturellen Prestiges folgen. Verdringt oder mithsam rationali-
siert ist fiir Bourdieu als Motiv dieser Tortur ein instinktives und aggressives
Ressentiment mindestens so mafigeblich wie die in Anspruch genommene
zweckfreie und interesselose Hingabe an die Sache.

Begriffe wie ,aristokratischer Asketismus®, ,,meritokratische Auflehnung®
bezeichnen also in gewissem Sinne eine implizite Grammatik. Bourdieu er-
schlief3t, ,,interpoliert” sie aus Befunden wie denen der abgebildeten Skizze, er
geht also sozusagen den umgekehrten Weg wie die Neuropsychologen unse-
res vorher gehenden Beispiels. Sie ist fiir Bourdieu im Wahrnehmen, im Ver-
halten und in den Kognitionen der Personen wirksam, ihre Systematik ist — wie
im Versuch mit der kiinstlichen Grammatik — unbewusst. Thr korrespondiert
eine intentionale Struktur, die Bourdieu gelegentlich als ,,sozialen Instinkt®,
als ,praktischen Sinn“ bezeichnet, der auf einem ,,unbewussten® Registrieren
von ,feinen Unterschieden® beruht: ,,Noch die scheinbar spontansten ,Wahl-
verwandtschaften® beruhen immer auch auf dem unbewussten Entschlisseln
expressiver Merkmale, deren jeweiliger Sinn und Wert sich nur aus dem Sys-
tem ihrer klassenspezifischen Varianten erschliefit“ (ebd.: 374). Es geht Bour-
dieu darum zu zeigen, dass das was wir Geschmack nennen, bis hinein in die
elementaren Affektlagen von Abstofflung, Ekel oder Attraktion hinein veran-
kert ist, zugleich aber eine Systematik in Abhingigkeit von der Position im so-
zialen Raum zeigt. Diese Abhingigkeit als solche ist in dem Mafle unbewusst,
ja verdringt, wie gerade der Geschmack als das ,, Allerpersonlichste® und Sub-
jektivste angesehen wird. Das andert nichts daran, dass er bzw. der thm korre-
spondierende Habitus sozial geregelt und regelmaflig ist, ohne ,das Ergebnis
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der bewussten Einhaltung von Regeln® (Bourdieu 1993: 99) zu sein. Er ist ,,ab-
gestimmt, ohne bewusste Abstimmung® (ebd.). In seiner Systematizitit und in
der Durchgingigkeit, mit der er alle Lebensbereiche und Bereiche der Inten-
tionalitit durchdringt, ist er ,unbewusstes Schema“ (Bourdieu 1974: 239),
ebenso individuell wie kollektiv unbewusst (ebd.), einem ,,Klassen-Unbe-
wussten niher als einem ,Klassenbewusstsein’ im marxistischen Sinne“ (Bour-
dieu 1985: 17). Er beinhaltet ,Strategien“ (z.B. der Prestigemaximierung, des
sozialen Aufstiegs) ,,ohne strategische Absicht“ (Bourdieu 1993:116); er ist in
der Unmittelbarkeit seiner elementaren Reaktionen der Abneigung und Zu-
neigung, des Ekels und der Faszination ,Spontaneitit ohne Willen und Be-
wusstein® (ebd.: 105). Er unterhilt einen Bezug zur Geschichte seines Er-
werbs, zum sozialen Lernen, aber dieser Bezug ist eine Prisenz der gesamten
Vergangenheit ,,ohne bewusste Erinnerung® (ebd.).

Der ,,Habitus“ weist in verschiedener Hinsicht auffallende Analogien zu
einer motorischen Geschicklichkeit auf:

1. Seine wesentlichen Merkmale werden auf implizite Weise erworben: Bas-
ketballspielen lernt man durch Basketballspielen, nicht durch das Studium
eines Handbuches.

2. Erist eine Kompetenzstruktur im Sinne eines ,offenen Schemas®, d.h. er
limitiert, determiniert aber nicht das Verhalten, etwa so wie die Fahigkeit
Basketball spielen zu konnen, einen zwar nicht zum guten Fuf$baller
macht, es aber ermoglicht mit einer im Prinzip unbegrenzten Anzahl un-
terschiedlicher Spielsituationen im Basketball und verwandter Sportarten
umgehen zu konnen.

3. Der Habitus ist fiir Bourdieu durch und durch korperliche Kompetenz,
nicht nur in dem Sinne, dass er auch Motorik, Ausdrucksverhalten, kom-
munikativen Stil, Wahrnehmung, Koérperhaltung (Hexis!), Affekthaushalt
betrifft, sondern er ist auch in dem Sinne ,leibgewordenes“ Soziales, als er
gebunden ist an einen individuellen Korper, und damit auch an ein Gehirn.
Der Habitus ist unablosbar von der organischen Individualitit, wiewohl
dieser individuelle Korper in seinen Strukturen ,sozial geschaffen® ist
(ebd.: 112). Es geht um ein soziales Lernen, das Bourdieu durchaus auch in
seiner neurobiologischen Dimension zu sehen imstande ist, wenn er sich,
wie in einer spiten Schrift, auf die ,Stirkung und Schwichung synapti-
scher Verbindungen® (Bourdieu 1997: 163) beruft. Und damit auf ein Kon-
zept, das er nicht nur mit Freud teilt, der in seinem frithen , Entwurf einer
Psychologie® jaimmer von ,Bahnungen® zwischen Neuronen gesprochen
hatte, sondern eben auch mit dem Neurobiologen und Gedachtnisforscher
Eric Kandel, der fir wesentliche Entdeckungen im Bereich der synapti-
schen Plastizitit den Nobelpreis erhalten hat. Und damit sind wir im
Grund mit Freud und Bourdieu zusammen bei einer Perspektive, wie sie
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Kandel in seinen jiingsten Veroffentlichungen nahe legt, dass nimlich jedes
unserer Worte immer auch Verinderungen in der Molekularstruktur der
Gehirne seiner Adressaten erzeugt. ,,You never use the same brain twice®
besagt ein englisches Sprichwort.

Bourdieu verwendet in seinen Schriften das Adjektiv ,,unbewusst“ sehr oft,
dagegen spielt weder die Kategorie DES Unbewussten noch das Werk Sig-
mund Freuds eine systematische Rolle. Wenn er allerdings den Namen Freuds
erwihnt, dann fast immer in Zusammenhang mit dessen dynamischen Kate-
gorien, wie beispielsweise Verdringung, Verneinung, Verkennung. Von der
Sache her hat also das, was Bourdieu ,unbewusst“ nennt, in der Tat eine hohe
Affinitit zu dem Verstindnis von ,Unbewussten®, wie es v.a. die Neuropsy-
chologie geltend macht. Zugleich aber benétigt Bourdieu zur Beschreibung
der sozialen Phinomene, um die es ihm geht, die ganze Palette dessen, was die
Psychoanalyse als ,,Abwehrmechanismen® bezeichnet: Verdringung, Ver-
leugnung, Verneinung, Projektion. Damit aber, konnte man sagen, ist ein dy-
namisches Verstindnis von Unbewusstem, wie es fiir die Psychoanalyse zen-
tral ist, fir Bourdieu ebenso maflgeblich wie das implizite Unbewusste der
sozialen Fertigkeiten.

V.

Kehren wir zu unseren Ausgangsfragen zurtck. Gibt es verschiedene ,,Unbe-
wusste“? Oder nur verschiedene Formen des einen? Ist Freuds Unbewusstes
singuldr? Wir kommen ins Schwimmen. Gemeinsamkeiten der Phinomene
sind unabweisbar: wir interpolieren aus Diskontinuititen des manifest Er-
fahrbaren eine Struktur der Assoziation, die psychisch bzw. im Verhalten
wirksam ist, ohne dazu des Bewusstseins derer zu bediirfen, bei denen das der
Fall ist. Aber gibt es deswegen ,,ein“ Unbewusstes, grof$ geschrieben und mit
Artikel oder nicht einfach nur eine Vielzahl unbewusster Leistungen?

Gewiss macht es einen Unterschied, ob unbewusste Leistungen mit einem,
wie Freud sagt, ,,vergessen wollen“ zu tun haben oder unbewusst sind im Sin-
ne eines ,,Impliziten“ oder ,,Prozeduralen®. Aber unsere Analyse der Skizzen
Freuds und Bourdieus und die daran kniipfenden Uberlegungen legten es
nahe, dass das eine Verstindnis das andere mit beinhaltet, dass sie sich wech-
selseitig hervorrufen, dass die Phainomene nur beschreibbar sind tiber eine In-
terferenz dieser Typen unbewusster Leistungen. Hinzuzufiigen wire, dass
auch die neuropsychologische Forschung in dem Mafle, wie sie sich klinischen
Phinomenen nahert, Formen des Unbewussten unterstellt, die eher dem dy-
namischen Verstindnis der Psychoanalyse entsprechen, etwa bei psychogenen
Amnesien (vgl. Markowitsch 1999, 2002).

Das wirft nochmals die Frage nach dem systematischen Status des Freud-
schen Unbewussten auf. Die Frage der Singularitit steht und fillt damit, ob
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die Redeweise von DEM Unbewussten, grof geschrieben und mit Artikel, be-
rechtigt ist, ob es um mehr geht als nur um eine Klassenbezeichnung fiir eine
Vielzahl von Phinomenen. Ist DAS Unbewusste nicht vielmehr besonderer
»Ort, topische Kategorie, eine operative Instanz, manchmal eine Art Subjekt
im Subjekt, das agiert und handelt, zumindest ein System, das sich grundle-
gend vom System ,,Bewusstsein“ unterscheidet?

In der Tat finden sich alle diese Semantiken auch bei Freud, insbesondere
im Bezugsrahmen seines sogenannten ersten topischen Modells. In diesem ist
der Begriff der ,,Verdringung® auf konstitutive Weise mit dem des Unbewuss-
ten verkntipft. Das Unbewusste ist — als Instanz, nicht in seiner deskriptiven
Bedeutung — gleichbedeutend mit dem Verdringten, ja seine Konstitution
durch eine Art ,,Urverdrangung® wird fiir moglich gehalten.

Dieses systematische Verkniipfung revidiert Freud allerdings spater, nim-
lich im Kontext des sogenannten zweiten topischen Modells, also jenem, in
dem die Begriffe ,Es“, ,,Ich, ,Uber-Ich“ ins Spiel kommen. Anlass dafiir sind
eine Reihe von Evidenzen der klinischen Erfahrung. Dazu gehort der Um-
stand, dass die Verdringung nicht vom Wunsch selbst, also vom Verdringten
ausgehen kann, sondern, dass das Verdriangen von der Instanz ausgehen muss,
die dem Realitdtsprinzip Rechnung trigt, also dem, was Freud dann ,Ich“
nennt. Eine Verdringungshandlung muss aber selbst unbewusst sein oder
werden, um wirksam zu sein. Das heifdt aber, Teile des Ichs miissen ,,unbe-
wusst“ sein. Schon in fritheren Schriften hatte auflerdem Freud immer wieder
betont, dass intellektuelle oder kiinstlerische Arbeit geleistet werden konne,
ohne zu Bewusstsein zu kommen. Spiter bemerkt Freud, selbst ,,das Gewis-
sen, ein ,,Schuldgefiih]“, kdnne unbewusst sein: ,,Nicht nur das Tiefste, auch
das Hochste am Ich kann unbewusst sein,“ heifdt es in der Abhandlung ,,Das
Ich und das Es“ von 1923 (Freud 1923: 183).

Dort sind dann auch die folgenden Sitze formuliert, die man in all ihrer
Vertracktheit zur Kenntnis nehmen muss: ,, Wir erkennen, dass das Ubw nicht
mit dem Verdringten zusammen fallt; es bleibt richtig, dass alles Verdringte
ubw. ist, aber nicht alles Ubw ist auch verdriangt. Auch ein Teil des Ichs ... kann
ubw sein, ist sicherlich ubw. Und dies Ubw. des Ichs ist nicht latent im Sinne
des Vbw.“ Und nun folgt eine fiir einen ,,Entdecker des Unbewussten® seltsa-
me und brisante Aussage: ,, Wenn wir uns so vor der Notigung sehen, ein drit-
tes, nicht verdringtes Ubw. aufzustellen, so miissen wir zugestehen, dass der
Charakter des Unbewusstseins fiir uns an Bedeutung verliert. Er wird zu einer
vieldeutigen Qualitat, die nicht die weitgehenden und ausschlieffenden Folge-
rungen gestattet, fiir welche wir thn gerne verwertet hitten. Doch miissen wir
uns hiiten, ihn zu vernachlissigen, denn schliellich ist die Eigenschaft bewusst
oder nicht die einzige Leuchte im Dunkel der Tiefenpsychologie“ (ebd.: 176).

Was ist geschehen? Freud kippt das mithsam ausgearbeitete erste topische
Modell umstandslos auf den Miill, das Unbewusste verliert seine systematische
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Bedeutung, es wird zu einer vieldeutigen Qualitit, einem ,,Charakter®, einer
Eigenschaft, es wird wieder zum Adjektiv degradiert, ohne aber, und darin
liegt das Verbliffende, deswegen im mindesten seine sachliche Bedeutung fiir
die Psychoanalyse zu verlieren.

Mit diesen Formulierungen, die die Exposition des zweiten topischen Mo-
dells einleiten, ist, wenn ich richtig sehe, eine Wiederaufwertung des soge-
nannten ,deskriptiven® Begriffs des Unbewussten verbunden. ,Die ilteste
und beste Bedeutung des Wortes ,unbewusst” ist die deskriptive; wir nennen
unbewusst einen psychischen Vorgang, dessen Existenz wir annehmen mus-
sen, etwa weil wir ithn aus seinen Wirkungen erschlieffen; von dem wir aber

<

nichts wissen,“ schreibt Freud in der Neuen Folge der Vorlesungen (Freud
1932: 61). Freud vollzieht nun auch auf der systematischen Ebene das, was er —
unsere Analyse des Signorelli-Beispiels hat es gezeigt — in seinen materialen
Analysen und in seinen technischen Schriften ohnehin nahe legt, namlich das
Unbewusste in seiner Vieldeutigkeit ernst zu nehmen.

Verbietet sich dann aber nicht die Rede von DEM Unbewussten, grof ge-
schrieben und mit Artikel? Misste man nicht gegen Lacan, der sagt, ,DAS
Unbewusste vor Freud existiert schlicht und einfach nicht“, ins Feld fithren,
dass ,DAS Unbewusste nach Freud schlicht und einfach nicht mehr existiert.«

Die Aktualitit des Unbewussten sollte dann nicht mehr in der Aufrechter-
haltung eines Singularititsanspruchs ,des“ Unbewussten der Psychoanalyse
gesucht werden, einfach deswegen, weil es dieses ,,Unbewusste” dem Selbst-
verstandnis seines Entdeckers nach nicht mehr gibt. Freud selbst wertet die
Deskription eines moglichen Spektrums von Phinomenen gegeniiber der Kon-
struktion von Modellen auf. Die Integration dieser Phinomene in ein Modell,
das tiber das methodisch gemeinte , Interpolations-Prinzip“ Freuds, und damit
der Formulierungen von 1915 wesentlich hinaus ginge, wird wieder ungewiss
und zwar, weil die klinischen und empirischen Phinomene selbst das nahe legen.

Genau darin sind nach meiner Auffassung Freud und das Unbewusste ak-
tueller denn je. Denn dieser Stand der Einsicht ist auch der Unsere. Die Plura-
litait unbewusster Leistungen ist eine Erfahrung, die — weit weg von den Ver-
dinglichungen der Modelle und Theorien, aber sehr nahe an dem Ethos des
Forschers Sigmund Freud — so unterschiedliche Disziplinen wie die Neuro-
psychologie, die Psychoanalyse und die Soziologie je auf ihre Weise machen.
Die Diskussionen zwischen den Disziplinen hiertiber sind schon angelaufen.

Zu dieser Diskussion gehort ganz sicher das Wiederaufgreifen der Frage nach
der neurophysiologischen, der physischen Wirklichkeit von Bewusstsein und
Unbewusstsein, ein Thema, das an der Wiege der Psychoanalyse stand und das
Freud zeitlebens nur immer aufgeschoben, nie aber aufgegeben sehen wollte.’

> Diese Diskussion ist in vollem Gang, vgl. dazu z.B. Kandel 2006.
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Diese Debatte zeigt nicht nur, dass der Mehrdeutigkeit des Unbewussten die
des Bewusstseins in nichts nach steht,* sondern legt sogar die Frage nahe, ob
»Bewusstsein, jenes ,unerklirliche Phinomen®, wie Freud es in seiner ,,No-
tiz iber den Wunderblock® einmal genannt hat, konstitutiv mit DEM Unbe-
wussten verknlipft ist: jetzt gerade, immer, bei all jenen unfassbar komplexen
zeitlichen und sinnhaften Synthesen, die unser Gedichtnis in jedem Augen-
blick zu vollziehen hat, damit wir so etwas wie bewusste Erfahrung tiberhaupt
machen konnen.” Zu dieser Diskussion gehort aber auch die Frage, ob es sich
nicht auch bei DEM Phinomen der ,Verdringung® in Wahrheit um ein gan-
zes Spektrum von Phinomenen handeln konnte.®

Birbaumer schreibt: ,,Wir gehen heute von verschiedenen, heterogenen Bewusstseins-
formen aus, die vollstindig an Hirnprozesse gebunden sind. Es besteht kein qualitativer
Unterschied zwischen bewussten und nicht-bewussten psychischen Vorgingen. Be-
wusstsein benotigt im Vergleich zu unbewussten Zustinden eine stirkere neuronale Ak-
tivierung in grofferen Neuronenverbianden. Selbstbewusstsein und Introspektion (Be-
wusste Qualia) erfordern zusitzlich Erregungsriickkopplungen® (Birbaumer 2006: 7,
vgl. auch 498 ff. ). Wenn in Birbaumers und Schmidts Biologischer Psychologie sogar
von einem ,nicht-bewussten Bewusstsein“ einerseits und einem ,bewussten Nicht-
Bewusstsein“ andererseits (ebd.: 519) die Rede ist, dann zeigt das, wie offen die Diskus-
sion dieser Phinomene nach wie vor ist. Auch der Stellenwert des ,, Vorbewussten® muss
heute eher komplexer gedacht werden als zu Freuds Zeiten. Ein Einwand, mit dem sich
Freud einmal auseinandersetzen musste (Freud 1923: 174) lautete: Es gibt kein Unbe-
wusstes, da das Bewusstsein selbst abgestuft, heterogen ist und verschiedene Grade der
Aufmerksamkeit kennt. Das, was die Psychoanalyse unter ,,unbewusst verstehe, sei
nur eine Art von ,schwachem Bewusstsein®. Das Freudsche Gegenargument war da-
mals: es sei zwar richtig, dass es im Bewusstsein einen kontinuierlichen Ubergang zum
Unmerklichen gibe, aber daraus folge nicht, dass das Unbewusste das Unbemerkte sei,
das mit geniigender Aufmerksamkeit ans Bewusstsein zu bringen ist, genauso wenig wie
aus dem Umstand der kontinuierlichen Abstufung von Helligkeit bzw. Licht folge, dass
es keine Dunkelheit gibe. Dieses Argument leuchtet (!) ein. Nur wiirden, wenn ich rich-
tig sehe, Neuropsychologen heute das Argument eines kontinuierlichen Kontinuums
nicht mehr gegen Freud wenden. Nach meinem Eindruck der Sprechweisen in der neu-
ropsychologischen Diskussion und auch im Kontext der Bourdieuschen Sozialtheorie
musste man sagen: es gibt unbewusste Leistungen, es gibt bewusste Leistungen; es gibt
teilweise auch ein Kontinuum zwischen Bewusstem und Unbewusstem; es gibt aber
auch ,,Unbewusstes®, das unabhingig von der Frage ,,implizit/prozedural oder dyna-
misch?“ nur sehr schwer oder prinzipiell gar nicht bewusstseinsfahig ist.

Das ist ein Gedanke, der sich schon in den Zeitanalysen der philosophischen Phinome-
nologie (Husserl, Heidegger, Merleau-Ponty) nahe legt. Birbaumer hilt fest (2006: 498):
»Bewusstseinsprozesse resultieren stets aus vorbewusster (subliminaler) Informations-
verarbeitung.“ Vgl. auch oben Fufinote 4.

Am einen Ende dieses Spektrums konnte etwas stehen, was z.B. Eric Kandel geltend
macht: namlich die Moglichkeit einer ,,echten Amnesie“ im Sinne einer Schidigung des
neuronalen Substrats durch Stress oder Traumatisierung. (Kandel 2006: 151; vgl. auch
die Fallschilderungen bei Markowitsch 2002: 147 ff.) Am anderen Ende des Spektrums
konnte (ohne dass damit der Verdrangungsbegriff der Psychoanalyse hinfillig wire) et-
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Was meine Disziplin, die Soziologie, betrifft, so zeichnet sich schon im
Rahmen der hier gefiithrten Diskussion ein ironischer Lerneffekt ab. Ich den-
ke, dass den Begriff ,DER Habitus“ als systematische Kategorie dasselbe
Schicksal ereilen wird wie der ,, DES Unbewussten®. Er ist mindestens so viel-
deutig und fir ihn dirfte ganz ebenso gelten, wie das, was Freud dazu formu-
liert hat, dass er namlich nicht ,,die weitgehenden und ausschlieflenden Folge-
rungen gestattet, fiir welche wir ihn gerne verwertet hitten“(Freud 1923: 176).
Er bezieht sich auf ein ganzes Spektrum vieldeutiger Phinomene, er trigt die
typischen Merkmale einer theoretischen Mythologie: wird in der Subjektposi-
tion benutzt, ist Struktur, Strukturiertes und Strukturierendes in Einem, In-
halt und operative Instanz zugleich. ,DER“ Habitus, ,DAS Unbewusste®

was stehen, was die philosophische Phinomenologie, namentlich Sartre und Mer-
leau-Ponty, ins Spiel gebracht hat (z. B. Sartre 1962: 97): ,,Wenn wir von der Fachspra-
che und von der verdinglichenden Mythologie der Psychoanalyse absehen, bemerken
wir in der Tat, dass die Zensur kennen muss, was sie verdringt, damit sie ihre Tétigkeit
planvoll ausiiben muss.“ Davon ausgehend exponiert Sartre die berithmten Uberlegun-
gen zum ,unwahrhaften Bewusstsein“. Merleau-Ponty (1995: 381) formuliert eine sehr
ihnlich gelagerte Sichtweise:,,Une philosophie de la chair est a I’opposée des interpréta-
tions de 'inconscient en termes de réprésentations inconscientes* tribut payé par Freud
a la psychologie de son temps. L’inconscient est le sentir lui-méme, puisque le sentir
n’est pas la possession intellectuelle de ,ce qui® est senti, mais dépossession de nous-
mémes 2 son profit, ouverture  ce que nous n’avons pas besoin de penser pour le recon-
naitre. Cet inconscient d’état suffit-il 3 porter les faits de refoulement, le mode
d’existence de la ,scéne primitive’, son pouvoir de séduction et de fascination? La double
formule de I'inconscient (,je ne savais pas‘ et ,je I’ai toujours su‘) correspond aux deux
aspects de la chair, a ses pouvoirs poétiques et oniriques. Quand le concept de refoule-
ment est présenté par Freud dans sa richesse opérationelle, il comporte un double mou-
vement de progres et de rechute, d’ouverture a I'univers adulte et de reprise en sous-
main de la vie prégénitale, mais désignée désormais par son nom, devenue ,I’homo-
sexualité inconsciente"... L’inconscient de refoulement serait donc une formation secon-
daire, contemporaine de la formation d’un systéme perception-conscience, et
I'inconscient primordial serait le laisser-étre, le oui initial, 'indivision du sentir.“ Was
hier als Einwand gegen die Psychoanalyse formuliert wird, konnte einfach auch damit
zu tun haben, dass es um unterschiedliche Phanomene geht. In einer jlingst erschienenen
gemeinsamen Veréffentlichung eines Neurobiologen und eines Analytikers (Ansermet,
Magistretti 2005: 51, Fn. 10) wird die Frage aufgeworfen, ob die Phinomene des (dyna-
mischen) Unbewussten nicht in der Dimension des deklarativen Gedachtnisses spielen
konnten. Das ist ein Argument, das sehr nahe an der klassischen phinomenologischen
Argumentation Sartres und Merleau-Pontys liegt — namlich Verdriangung als eine be-
sonders paradoxe, und deshalb nicht still zu stellende, Form des Bewusstseins anzusehen
— ich will etwas nicht sehen, denken, begreifen, wahrnehmen, d.h. ich schiebe das aus
meinem Bewusstsein, muss aber genau dadurch daran denken, ich muss dann aber auch
dieses Hinausschieben vergessen wollen usf., ich habe das alles nicht mehr und doch
standig zugleich im Bewusstsein. Diese Zirkularitit erklirte gewissermafien den hohen
Aufwand psychischer Energie, den Verdringungen benotigen.



104 JORG MICHAEL KASTL

oder auch ,DAS Gehirn® — das sind, sobald man diese Ausdriicke mit Tatig-
keitswortern verkniipft, Formen der Mythologisierung. Wir tun, denke ich,
gut daran, bescheidenere, wenn notig auch ,nur® klassifikatorische Katego-
rien zu bilden, die aber den empirischen Phinomenen angemessener sind. In-
sofern wird es auch in der Soziologie darum gehen miissen, die empirische
Vieldeutigkeit und Heterogenitit der — wie Freud sagt — Eigenschaft ,be-
wusst/unbewusst“ ins Blickfeld zu bekommen und zwar zusammen mit Psy-
choanalyse und Neuropsychologie und nicht in Fortsetzung einer Strategie
des Betreibens empirisch gehaltloser Sonderpsychologien in Gestalt soge-
nannter ,Handlungstheorien“ oder ,, Theorien des psychischen Systems®.

Die Frage nach den ,,Charakteren” von bewusst und unbewusst ist also so
offen und spannend geworden wie sie es vielleicht nur in der Phase des Entste-
hens der Psychoanalyse war — genau darin liegt die Aktualitit des Unbewuss-
ten und die Aktualitit eines groflen Forschers namens Sigmund Freud. Es sollte
dabei nicht um das Ausfechten von Singularititsanspriichen gehen. Vielmehr
ist eines deutlich geworden: Alle diese spannenden Fragen stellen sich im wie
immer kritischen Kontakt der Disziplinen, nicht in ihrer gegenseitigen Ab-
schottung.

Literatur

Frangois Ansermet, Pierre Magistretti, Die Individualitit des Gehirns, Frankfurt a.M.
2005.

Niels Birbaumer, Robert . Schmidt, Biologische Psychologie, Heidelberg 2006
(6. Aufl.).

Pierre Bourdieu, Zur Soziologie der symbolischen Formen, Frankfurt a.M. 1974.

— Die feinen Unterschiede, Frankfurt a.M. 1982.

—  Sozialer Raum und ,Klassen‘, Frankfurt a.M. 1985.

— Sozialer Sinn: Kritik der theoretischen Vernunft, Frankfurt a.M. 1993.

— Méditations pascaliennes, Paris 1997.

Sigmund Freud (1895), Aus den Anfingen der Psychoanalyse 1887-1902. Briefe an
Wilhelm Fliel, Hamburg 1962.

- (1901), Zur Psychopathologie des Alltagslebens, Frankfurt a.M. 2000.

- (1915), Das Unbewusste, in ders.: Das Ich und das Es und andere metapsychologi-
sche Schriften, Frankfurt a.M. 1984: 73-104.

— (1923), Das Ich und das Es. In ders.: Das Ich und das Es und andere metapsycholo-
gische Schriften, Frankfurt a.M. 1984: 171-208.

- (1928), Abrify der Psychoanalyse, in ders.: Abrif§ der Psychoanalyse. Das Unbeha-
gen in der Kultur, Frankfurt a.M. 1977.

— (1932), Neue Folge der Vorlesungen zur Einfihrung in die Psychoanalyse, Frank-
furta. M. 1981.

Roman Jakobson, Zwei Seiten der Sprache und zwei Typen aphatischer Storungen
(1956), in ders.: Aufsitze zur Linguistik und Poetik, Frankfurta.M. 1979: 117-141.



Der Habitus und das Unbewusste 105

Eric R. Kandel, Psychiatrie, Psychoanalyse und die neue Biologie des Geistes, Frank-
furt a.M. 2006.

Barbara J. Knowlton, Larry R. Squire, The Information Acquired During Artificial
Grammar Learning, in: Journal of Experimental Psychology: Learning, Memory,
and Cognition 20/1994: 79-91.

Barbara J. Knowlton, Larry R. Squire, Artificial Grammar Learning Depends on Im-
plicit Acquisition of Both Abstract and Exemplar-Specific Information, in: Journal
of Experimental Psychology: Learning, Memory, and Cognition 22/1996: 169-181.

Jacques Lacan, Position de I'inconscient, in ders.: Ecrits IL. Paris 1971:193-217.

— Die vier Grundbegriffe der Psychoanalyse. Olten/Freiburg 1980.

Hans Joachim Markowitsch, Gedachtnisstorungen, Stuttgart, Berlin, Koln 1999.

— Dem Gedichtnis auf der Spur. Vom Erinnern und Vergessen, Darmstadt 2002.

Maurice Merleau-Ponty, La nature. Notes. Cours du College de France, Paris 1995.

- Vorwort, in Regula Giulani (Hrsg.): Merleau-Ponty und die Kulturwissenschaften,
Miinchen 2000: 325-331.

Jean-Paul Sartre, Das Sein und das Nichts. Hamburg 1962.

Larry R. Squire, Stuart M. Zola, Structure and function of declarative and non-
declarative memory systems, in: Proc. Natl. Acad. Sci. 93/1996: 13515-13522.

—  Eric R. Kandel, Gedichtnis. Die Natur des Erinnerns, Heidelberg, Berlin 1999.







<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


